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Spiro Gyorgy

az irodalom mai allapotarol
Mihancsik Zséfia interjuja

— Hogy érzi magat az irodalmi élet-
ben? Miféle kizeget jelent ez a maga
szdmdra?

— Nem tudom, milyen az irodalmi kéz-
élet, mert nem veszek részt benne. De ez
korabban is igy volt. Voltak baratok, és
voltak haverok. A baratok nagy része
megmaradt, a haverok lekoptak. Emlék-
szem, még a nyolcvanas évek elején volt
néhany viharos {részévetségi kiozgytilés,
ahol ilyen-olyan iigyekben osszeeskiid-
tiink példdul Czaké Géborral, Eorsi Ist-
vannal, de én akkor sem vettem ezt na-
gvon komolyan. Aztdn 89 utdn ez az
egész értelmét vesztette. Természetesen
most is értelme lenne valamiféle iré-
szakszervezetnek — tudom, hogy van
tobb is —, de csak olyannak, amelyik va-
l6ban védené az irék érdekeit, példaul a
kiadékkal szemben. De hat ilyen véde-
lem ninecs - valdsziniileg jogilag nem is
lehetséges ma Magyarorszdgon —, a
szervezodéseknek gazdasagi és érdekvé-
delmi értelmiik nincs, és bar néha tulaj-

donitanak politikai értelmet a kiilonbozo
csoportosulasoknak, nekem az nem tet-
szik, tehdt nem veszek részt benniik.

— Miért nem?

— Mert miéta az eszemet tudom, min-
dig azért kiiszkddtem igy vagy ugy,
hogy az irodalom szabaduljon meg a po-
litikdtél. Nem szabadult meg, sem a
K4ddr-rendszerben, sem ujabban. Ugy-
hogy én tovédbbra is viszonylag maga-
nyos szabadsagharcot folytatok azért,
hogy az irodalom az esztétikum szféra-
jdban maradjon, és ne keriiljon be a na-
pi politikdba. Természetesen a vildgon
mindeniitt vannak klikkek, csoportosu-
ldsok, és ezeknek mindeniitt vannak
kapesolataik kiilonféle politikai partok-
hoz vagy csoportosuldsokhoz, vannak
kijarék, vannak irék, akik politikai
megrendelésre kivetik el, amit elkévet-
nek, de ez engem nem érdekel.

— Ennek a kapcsolatrendszernek anya-
gi okai vannak?

— Sokféle oka van, de anyagi okai ré-
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gebben is voltak. Hiszen a Kadar-rend-
szerben elég jol megfizettek bizonyos
irékat. Minket nem, tehat az én nemze-
dékem ebbdl szerencsésen kimaradt.
Késon eszmélt a hatalom, késén prébalt
minket ,adoptdlni”, és akkor mar elég
konnyt volt ezeket a kisérleteket kivé-
deni. Ha &t-tiz évvel kordbban sziilet-
tem volna, valdszinfileg én is sokkal ne-
hezebben uszom meg ezt. Ma kétségki-
viill nagy a kenyérhare, beszikiiltek a
publikdciés lehetdségek, tehat megér-
tem azokat, akik kapkodnak fiihoz-fa-
hoz. Mar csak azért is, mert kordabban
eléggé el volt kényeztetve a magyar iré-
tarsadalom egy része, az, amelyiket hi-
vatalosan adtak ki, mert tul azon, hogy
sok pénzt kaptak, elhitették velilk —
egyébként a fiatalabbakkal is —, hogy
meg lehet, s6t érdemes is megélni az
irodalombél. Akik elhitték, nagyon
rosszul jartak. Egy-két kivételtd] elte-
kintve — azoktdl, akiknek nyugati ki-
adéik és iigynokeik vannak — az irék zo-
me ma is ugy gondolja, hogy az irdsbél
meg kéne tudni élnie. En ezt sohasem
hittem. Ellenkezdleg: amikor elvégez-
tem az egyetemet, azonnal allasha
mentem, és hosszu ideig, t6bb mint két
évtizedig két dlldsom is volt, hogy meg
tudjak élni, és csak a harmadik mi-
szakban irtam. Ezt azért csindltam,
még akkor is, amikor éppen meg tud-
tam volna élni az irdasbél, mert szabad
akartam lenni, el akartam érni, hogy
ne kelljen publikélési kényszerben,
tehat pénzért irnom. Tulajdonképpen
egyfa_]ta rabsédggal vasaroltam meg az
ir6i szabadsdgomat. Ugy gondolom,
megérte. Mdra annyiban valtozott a do-
log, hogy két dllds mér nem elég a meg-
élhetéshez, tehat csak negyedik mii-
szakban tudok frni. De elvi valtozas
nines.

— Rosszul latom, hagy azokért az iro-
kért, akiket az irodalmi és olvasdi kizvé-
lekedés ma is jo tréonak tart, most is ver-
seng az a két-hdrom kiado, amelyik élo
magyar irodalmat ad ki?

— Nem versengenek. Van egy-két
nagynevi ird, akinek van allandé ki-
addja, de a tobbségnek ninesen, nagyon

j6 iréknak sincsen. Nekem nincs, és
nem is varom el, hogy legyen. A Heli-
konnal ugyan volt életmiiszerzédésem,
de azt még az el6z6 igazgatd kitotte ve-
lem, és ott arrdl volt sz6, hogy sok kény-
vem ujra meg fog jelenni. Ezt a szerzo-
dést aztdn az uj igazgatd folbontotta, de
nemcsak az enyémet: az dsszes irdt ki-
rigték a Helikontél. Ugyhogy most
nincs dllandé kapesolatom egyetlen ki-
adéval sem. Ha presztizsszempontbél
nézem a dolgot, akkor persze folhorgad
bennem az ir6i biiszkeség, hogy hogy
lehet ez, hisz vagyok én olyan ir6,
mint... és sorolhatndm, de igazabél nem
vagyok kétségbeesve, mert ez természe-
tes allapot.

— Hogy helyes minden miivon ujra és
Ujra megmérni egy iré publikdlasi lehe-
toségeit, igy érti?

— Nem, nem ezért, hanem azért, mert
ez tovabbra is bizonyos foku szabadsédgot
jelent; tovabbra se illek bele ilyen-olyan
irdnyzatokba, tehat valészintileg nem ad-
tam még el a lelkemet. Ez egy kiilsd
visszajelzés.

— Es ha nem az irodalmi élet intézmé- 121

nyl részét nézi, hanem az intellektudlis
szinvonaldt? Hogy ldtja, van-e értelmes
beszéd irodalomrél vagy az irodalom
kapcsan bdrmirol?

— Természetesen van, magéanlakédsok-
ban, barati tarsasdgokban. Csak ez
nem publikus. Lehet, hogy jobb lenne a
nyilvanos szféra, ha jobbak lennének a
folyéiratok, ha jobb mindségii irdsok je-
lennének meg, akar kritikdk, akik ere-
deti szépirodalmi miivek — bar valészi-
niileg nem kevesebb a j6 mfi, mint ré-
gen. Idénként nagyszerti verseket, no-
velldkat, elemzéseket lehet olvasni itt-
ott elszérva. Erdekes, hogy nagyon sok
j6 verset olvasok, névtelen fiataloktol.
Az mas kérdés, hogy pillanatnyilag a
kiozeg nem érzékeny ezekre a miivekre.
Megcsappanni latszik az érdeklédés a
szépirodalmi miivek irdnt — dtmeneti-
leg, én nem vagyok pesszimista —, ezért
nagyon kis példdnyszamban jelennek
meg az irodalmi folydiratok is, a kiny-
vek is: igy aztdn semmi sem kelt igazan
visszhangot. Ha valaki ma irna egy



olyan nagysagrend{i miivet, mint A Ka-
ramazov-testvérek, a kutya se venné
észre, A szellemi ujdonsagok és mély-
ségek irdnt egyelére nincs igazén ér-
deklédés. De ez nem magyar jelenség.
Tavasszal voltam Prdgdban meg Lito-
mezsicében, egy nagyon érdekes konfe-
rencidn, ahol filozéfusok, kiaddk, dra-
mairék, mindenféle miivészek voltak je-
len. Az egyik nagy cseh magénkiad6 tu-
lajdonosa és igazgatdja, aki évente ezer
cimet ad ki és szdzan dolgoznak nala,
elmondta nekem, hogy Csehorszdgban
sokkal rosszabb a helyzet, mint Ma-
gyamrszé.gon mert egy Skvorecky-mpu-
su, nagyon neves és Nyugaton €16 ir6 uj
miivét ma ndluk maximum haromszaz-
dtven ember veszi meg. Magyarorsza-
gon azért egy ilyen nagysdgrendi ir6
kétezer példanyban elmegy! Es lakos-
sagat tekintve ugyanakkora a két or-
szag. So6t azt is elmondta, hogy felmé-
rést végeztek arrol, mi torténik egy
szépirodalmi miivel, ha nagyon erdsen
rekldmozzak. Az deriilt ki, hogy mind-
Ossze négy-ot példannyal lehet tobbet

122 eladni belGle. Nem érdemes tehat rek-

ldmozni, kidobott pénz. Ez azt jelenti,
hogy valésziniileg az irodalom és a mii-
vészetek irdnti érdeklédésben, ami fel-
tinden magas volt kordbban a szocia-
lista orszdgokban, volt valami mester-
séges elem, illetve volt valami olyasmi,
amit maguk a befogaddok sem lattak
tisztan: hogy ez az érdeklédés valéja-
ban jérészt politikai jellegli volt. Es ab-
ban a pillanatban, ahogy a politika el-
parolog, és dttevidik mas sikokra, ma-
ga a miivészet irdnti érdekl6dés is sem-
mivé foszlik. Ebbél a szempontbdl mar
pontosan olyanok vagyunk, mint a
Nyugat, hiszen ott is ez a helyzet: New
Yorkban egy Nobel-dijas iré miiveit 6t-
ezer példanyban lehet eladni. Ez most
igy van, ezt tudomaésul kell venni. Vala-
miféle kvazivallasos befogaddi iranyult-
sdg szlint meg vagy terel6dott mds
utakra nalunk. Nem biztos, hogy ez
rossz. Sot az se biztos, hogy rossz, hogy
azok az irék, akik ugyan frénak tartot-
tak magukat, de valéjdban az érdekld-
désiik politikai volt, abbahagytdk az

frast és politikusokka lettek. Igy leg-
alabb tisztazédott a helyzet.

— Bdrmennyire politikai felhangja
volt is az irodalom és a miivészetek
iranti érdeklodésnek a Kdddr-korszak-
ban, ez a lehetéségekhez képest meglehe-
tésen aktiv és intenziv szellemi életet
eredményezett. Hova lett az igény, ame-
lyik ezt életben tartotta?

— Az 1j olvasékndl szerintem nem
halt ki ez az igény. Csak nemigen tanit-
Jjak meg ket olvasni az altalanos és a
kozépiskoldkban. En az egyetemen ez-
zel kiiszkédém, gyakorlatilag olvasni
tanitom meg a gyerekeket.

— Hogy értsenek egy sziveget?

— Igen, meg hogy egyaltalan folfog-
jék, melyik jelz6 miért ott van, ahol,
meg hogy képesek legyenek az olvasott
szoveget a fejiikkben képpé atalakitani.
Ez a legfontosabb mozzanat., amely vi-
lagszerte nehézzé valt manapsag: az
emberek nem képesek az olvasott szi-
veget vizidva valtoztatni, pedig ez az ol-
vasas lényege. Ezzel egyiitt sem hi-
szem, hogy az 1j befogadoknal baj len-
ne az igénnyel. Igaz ugyan, hogy a fia-
talok lexikalis tud4asa igencsak csikevé-
nyes, viszont mar rendelkeznek a nyu-
gati didkok o6ridsi elényével, hogy nincs
ideolégiai szemellenzdjiik: nyitottak a
legkiilonfélébb strukturdkra, rendkiviil
adaptivak. A miveletlenségnek is meg-
vannak az elényei. Csak ezt valahogy
kezelni kell, A régi olvasdk érdeklédése
vagy igényessége viszont kétségkiviil
alahanyatlott, nemesak nalunk, masutt
is. En ugy latom, ennek az az oka, hogy
olyan vezet értelmiségi rétegekrdl van
sz6, amelyek a rendszervaltas utan kii-
I6nféle nem teljesen vert helyzetekbe
keriiltek. Nekik tehat nem érdekiik,
hogy tovédbbra is igényesen és magas
szinten gondolkozzanak arrél az életrdl,
amelyben most mar aktivan részt vesz-
nek. Kiilénben szembesiilniiik kéne sok
mindennel, ami nem ugy tortént, ahogy
el akarjdk hitetni, szembesiilniiik kéne
sok olyan diszndsdggal, amelyben lehet,

csak passzivan, de részt vesznek,
és ez nem érdekiik. Ugy ldtom, ennek
keményen szerepe van abban, hogy a



régi stabil olvasdk elpartoltak a szinvo-
nalas irodalomtdl és miivészettl. Jobb
vaknak lenni, jobb nem észrevenni, mi
folyik. A nyolevanas években altalaban
a perifériara szoritott értelmiség terem-
tette meg a szellemi életet, és érdeke-
ben allt leleplezni, hogy mi folyik itt.
Most nem igy van. Nem allitom, hogy
ez tudatos manipuldcié vagy onmani-
pulalds, de lépten-nyomon o6ncsaldst,
onvakitdst tapasztalok.

— Ennyire érdekfiiggo az igényesség?
Azoknal is, akiknek hosszi idon dt arra
allt be az agyuk, hogy folyton értelmez-
zék a koriilottiik lévd viszonyokat?

— Igen, mert az a kritikus attitdd,
amelyik jelen volt a hetvenes-nyolcva-
nas években, elt{inik, mihelyt valame-
lyest is hatalmi helyzetbe keriilnek a
képviseldl, barhol, politikdban, gazda-
sagban, kultirdban.

— Nem lehet, hogy csak fogast nem ta-
lalnak a még teljesen képlékeny viszo-
nyokon?

— Ugy gondolom, hogy ez az attitlid-
valtozas az érzelmek és az indulatok
szintjén ment végbe, tehat nem tuda-
tos. Osztonosen elzarkéznak és héarita-
nak. Arra szoktak hivatkozni, persze,
hogy nines idejiik, de ez nem igaz, ré-
gen ugyanannyit kellett dolgozni, mint
ma. Inkdbb attél félnek, hogy valahol
rossz helyen vannak a tarsadalomban,
nyilvan miikiédik még az igazsagérze-
tiik, és rosszul viselik, hogy azzal szem-
ben kell ténykedniiik. El kell altatniuk
a lelkiismeretiiket.

— Es miért gondolja, hogy. mint mond-
ta, ez csak ideiglenes dllapot?

— Azért, amiért Kelet-Eurépdaban na-
gyon sok minden nem tudott gyékere-
sen megviltozni az utébbi évszdazadok-
ban. Bizonyos mélystrukturak érintet-
lenek, és itt ezek hoztdk létre a miivé-
szetet az elmult kétszaz évben. Marpe-
dig ha ezek nem valtoznak, megint 1ét-
rejon majd az a mivészet, amelyik erre
épul.

— Mire gondol?

— Példdul az erdsen feudalisztikus ti-
pusu tarsadalmi berendezkedésre. Ezt
lehet kapitalizmusnak is, kommuniz-

musnak is hivni, de az alapvet6 vonas
ugyanaz: meglehetésen archaikus tér-
sadalomban éliink, kicsi az orszag, és
sok minden szilikos itt. Az illuzidk is
mindig esak meghatédrozott ideig élnek.
Példaul az, hogy sikeriil majd olyanna
valnunk, mint a Nyugat. Amikor aztan
kideriil, hogy nem megy, amikor kidb-
randulnak az emberek, megint csak
vallaspétlékra van sziikségiik. Es a mi-
vészet tipikusan vallaspétlékként szo-
kott miikédni. Sajnos. Nagyon sajna-
lom, hogy ebben a térségben nem mii-
kodik példaul a kollektiv mialkotas.
Amihez sok ember kell, amihez szerve-
zettség, pénz kell — film, szinhédz -, elég
rémes dllapothban van az egész térség-
ben. Ugyanaz a helyzet, mint masfél
szaz évig volt. Megint csak az individu-
dlisan létrehozhaté miivészet fogja ezt
tilélni, példaul az irodalom. Amit ceru-
zdval, papirral meg lehet csindlni, és
legfeljebb majd csak hisz év milva ad-
jak ki. Ez nem j6, mert a tarsadalom
fejletlenségét bizonyitja.

— Vagyis azt mondja, ez a szellemi

igénytelenség is, amellyel a lelkiismeret- 123

furdaldsos értelmiség védekezik, ugyan-
az a rossz reakcié, amely korabban is
fenntartotta ezeket a mélystrukturakat?

— Természetesen.

— Maga szerint nem tortént itt semmi
az elmult nyole-kilenc év alatt?

— Semmi lényeges nem tortént. Mi-
ért? Volt hdbora? Volt forradalom? Nem
azt mondom, hogy kivannék egy forra-
dalmat, de radikalis valtozédst forrada-
lom meg hdbora szokott hozni. Szeren-
csére egyik se volt, arrél nem beszélve,
hogy a forradalmak is restaurdcidval
szoktak végz6dni, csak rengeteg wvér
omlik kézben. Itt nem tértént semmi,
még csak restaurdlni se kellett semmit,
mert menet kizben minden restaurdlé-
dott. Az elit se cserélddott le teljesen —
nem is lett volna mire lecserélni —, ugy-
hogy semmi se tértént. Bizonyos elmoz-
dulasok, legfeljebb. De hogy ezt minek
nevezziik, allamszocializmusnak vagy
éllamkapitalizmusnak, az majdnem
mindegy. Kétségkiviil eltlintek nagy va-
gyonok kézen-kézon, volt egy privatizd-



cionak nevezett rablds, ahogy kordbban
volt egy dllamositdsnak nevezett rab-
las, ezek négy-ot évtizedenként valto-
gatjdk egymast. De valéjdban semmi
sem valtozott. Bizonyos szakmdkban,
talan, mondjuk a reklamgrafikdaban.
Maés szakmadk viszont még jobban de-
valvalédtak, mondjuk az orvosoké, alta-
laban a tudoményhoz kétott szakmaék.
A tdrsadalomban viszont csak annyi
tortént, hogy az emberek tudata meg-
kavarodott. Még hisztérikusabbak sze-
gények, mint voltak.

— Nem vdlt nyitottabba a tdrsadalom,
ne;n épit jobban az egyéni iniciativik-
ra:

— Nem. Rendkiviil sziikés az egyéni
iniciativdak rendelkezésére allé tér. Se
az allam nem akarja, se senki més. Az
emberek kizsdkmédnyoldsa talan foko-
zddott egy picit, ugyanigy a tarsadalmi
polarizdci6, de mindkettd igy is, ugy is
fokozédott volna, hiszen az a csodts-
meg, amit a Kddédr-rendszer produkalt,
nem lett volna tarthaté masként. Tehat
sem az emberek életében, sem a nézete-

124 ikben nem latok gyokeres valtozést.

— Es az az intézményrendszer, amely-
nek a létrejottét komoly vivmdnyként
szoktak elkonyvelni, és amely sokrétiibb
lett, garanciadusabb, ennek sincs nyo-
ma maga szerint? g

— De igen, van nyoma. Erdekes sze-
mélyes tapasztalataim voltak ez ligy-
ben. Amikor 95 elején kirugtak a szol-
noki szinhdzbél bizonyos indoklassal,
amelyet én nem fogadtam el, beperel-
tem az onkormanyzatot. Mindenki le-
beszélt réla. Hogy dgysem tudok meg-
nyerni egy pert, hiszen itt mindenki
mindenkivel dssze van fonddva, kisva-
ros, vidék stb. En meg gy gondoltam,
hogy akkor se nyelek le barmit. Es mi-
kor kideriilt, hogy a munkaiigyi bir6sa-
gon nekem adnak igazat, az onkor-
manyzat azonnal kiegyezést ajanlott.
Miutdn minden feltételemet elfogadtdk,
megkaptam, amiért pereltem. Vagyis
nem igaz, hogy a birésdg nem 6nallo
hatalmi 4gazat. Lehet, hogy vannak va-
rosok, ahol mindenféle 6sszefondédasok
miatt ma sem tébb, mint a végrehajtd

hatalom eszkoze, de Szolnokon nem igy
volt. Es ez nagyon nagy kiilénbség az
el6zé idészakhoz képest. Csak az a baj,
hogy ezt az emberek nem tudjdk, vagy
nem élnek vele. Példaul: nemesak en-
gem rugtak ki, hanem szinészeket is.
Vildgos volt, hogy htisz-harminc szinész
sehol sem kap majd allast. En akkor
mar nem mehettem oda, de iizentem
nekik, hogy huszan fogadjanak egy
iigyvédet, hiszen nekik altalam alairt
érvényes szerzédésiik volt a kivetkezd
évadra. Nem fogadtak iigyvédet. Nincs
benne a gondolkoddsukban, hogy ezt
meg lehet csindlni. Azt hiszik, ugyan-
olyan kiszolgaltatottak, mint korabban.
Holott a Kadér-rendszerben sem volt
olyan egyértelmli a kiszolgdltatottsag.
Csak hat van egy nagy lelki restség: az
emberek nem tanultdk meg, hogy a
harcokat végig kell harcolni. Ha erre
nevelnék Gket gyerekkoruktdl kezdve,
akkor egy sor dolgot nem lehetne meg-
csindlni velilk, amit mind a mai napig
megcsindlnak. Akkor lehetne korlédtoz-
ni az nkényt.

— Visszatérve magukra irodalmarok-
ra: milyen tényezok hatdrozzdk meg,
hogy ki hova tartozik?

— Részemrél pusztdan szimpatidk. A
klikkek nyilvdn nem ezen az alapon
miikidnek, de én ezekben sohasem vet-
tem részt. I[dinként megprébaltak be-
szipkdzni, csak hat én sohasem visel-
kedtem megfeleléen. A partfegyelem
nem jellemzo ram, és ebbdl elébb-utdbb
mindig bajok szdrmaznak.

— Nem tartozik sehova lényegében?

— Nem.

— Lat egydltaldan iranyzatokat, ahova
tartozhatna?

— En nem tudom, mik vannak ma. Ez
a posztmodernnek nevezett akdrmi sza-
momra nem létezik. Azt se tudom, hogy
engem hova sorolnak, és nem is az én
feladatom, hogy mindsitsem magam.
Réaddsul mindig masmilyen miiveket
irok, nincs két egyforma miivem, nincs
tugynevezett stilem, mindig valami uj
dolog érdekel, és ehhez mindig wjfajta
eszkozoket prébalok kikovacsolni. De
azt hiszem, nincsenek iranyzatok, csak



klikkek vannak. Egy irdnyzat létrejotté-
hez ugyanis valamiféle szellemiség kell,
az meg nincs. Ami még mindig magas
szinvonalu, az ugy latom, hogy a veszett
fejsze nyele, tehat valaminek a lezardsa.
Korabbi irdnyzatok tovabbélése. Lehet,
hogy ebben én is benne vagyok. De radi-
kdlisan 1j ninecs. Lehet, hogy ez a kor-
szak nem is errdl fog sz6lni, hanem ko-
rabbi tendencidk oOsszefoglalasardl. Né-
hény dolgot vildgosabban lehet 14tni ma
mar, mint néhany évtizeddel kordbban.
Azt érzékelem, hogy a fiatalok, a hu-
szonévesek, akik most kezdenek felbuk-
kanni, azok otthagytdk ezt az ideologi-
akba =zart és sulytalanul viccel6do
posztmodernt. Nekik ez mar nem kell.
Folmeérték, hogy ez egy adott tarsadalmi
dllapotra volt a negativ vdlasz, mint-
hogy azonban ez az allapot megsziint, a
vélasz is érvénytelenné, értelmezhe-
tetlenné vélt. Elkezdtek tehdt megint
sztoriban és jellemekben gondolkozni,
dramédban is, regényben is, és azt is ér-
zik, hogy olvasé nélkiil nem megy a do-
log. Nem lehet tehat teljesen elszakadni
az emberekt6l, anélkil nincsen miivé-
szet. Ennyiben tehat vannak egészséges
torekvések, kérdés, hogy ezek mennyire
lesznek 4atiitéek, milyen tdrsadalmi
presztizsiik lesz, mennyit harcolnak ki
maguknak, illetve mennyire lesz rajuk
szitksége a térsadalomnak. Ok egyéb-
ként szintén klikken kiviil vannak.

~ Ezt honnan tudja?

~ Ismerem Oket személyesen. Egy-
részt tanitvdnyaim vannak koztiik,
masrészt érdekel, mi van a fejiikben,
ezért szoktam fiatalokat olvasni.

— Megsziiletett a Nappali Haz, ame-
lyikben egy generdcio intézményesen allt
szemben az elbzoekkel, megsziiletett a
Torokfirds, amelyet egy még késébbi ge-
nerdcio hozott létre onmaganak: ezeket
is klikkeknek nevezi?

— Nem, mert nincs annyi hatalmuk.
Rogton besorolodnak a létezé klikkek

ald. Ilyen szempontbdl azért j6l miko-
dik a magyar tarsadalmi struktira:
rendkiviil gyorsan elhasznalja a fiatalo-
kat, nagyon hamar kihizza a méregfo-
gukat, besorolja Oket, egzisztencialis
csabitdssal, madsfajta ideologiak vagy
irdnyzatok ald, és aki nem elég erds,
hagyja is. El is hullik. Aki erds, az meg-
prébal kibujni, de persze nehezebb lesz
a sorsa.

— Vagyis csak egyénileg lehet értelme-
sen irodalmat mivelni?

— Csak egyénileg. Az irodalom klasszi-
kus értelemben vett miiveldi — az irék, a
koltok —, miutdn a kollektiv miivészettel,
a filmmel, tévével, radidval, szinhdzzal
baj van, mindig egyediil vannak. Azt ir-
jék, ami a fejiikben meg a lelkiikben van,
és ezt elég nehéz befolydsolni kiviilrdl.
Lehet tehat, hogy nehéz a sorsuk, de sza-
badok.

— Ha ugy latja, hogy az erdsebb, ré-
gebbi klikkek, kiorék besoroljak maguk
ald az ujabb kezdeményeket, e tekintet-
ben sem vdltozott volna semmi?

— Nem. A mechanizmus ugyanaz,
mint volt. De a torvény szivedéke 125
mindig félfeslik valahol — tehat egyéni
valasztasi lehetéségek vannak. Ez ma
is igaz. Rdaddasul ezt a kapitalizmus-
ban irta Jézsef Attila. Ebben sincs
valtozas. Természetesen nem ugyan-
abban a tarsadalomban éliink, de a
hatvanas évek és a nyolcvanas évek is
kiilonboztek egymadstél, hidba esett
mindketté a Kadar-korszakra. A
mélystruktirdk viszont ugyanazok.
Bar azért van egy kiilonbség: ha az
ember a magyarorszagi délvidéki va-
rosokban jar, hallja, hogy a szallodai
kurvdk remekiil beszélnek angolul.
Amerikai angolt beszélnek. Es reme-
kiil megértetik magukat az SFOR-
vagy IFOR-katondkkal. Kétségtelen,
hogy a magyar kurvdk az elmult évti-
zedekben oroszul nem tanultak meg
ilyen jél. Ez igaz. Ez véltozas.




